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Lebensader Oberrhein

Naturvielfalt von nass bis trocken
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Gefordert durch das Bundesamt fur
Naturschutz mit Mitteln des
Bundesministeriums fur Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit
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Lebensader-Oberrhein

Eine unterstutzende Forderung erfolgt
durch die Bundeslander Rheinland-Pfalz,
Baden-Wurttemberg und Hessen

44 | Rucinfandpl 287

MINISTERIUM FUR

o 4L

UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, . . . N
ERNAHRUNG, WEINBAU dec H-Wlll'tt(_ lnbﬁrg
UND FORSTEN

MINISTERIUM FUR LANDLICHEN RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ




Lebensader-
Oberrhein

Der NABU erbringt fur das Projekt einen

Eigenanteil in HOhe von 10% der
Gesamtsumme.

250.000,- Euro in 6 Jahren.

NABU









FOorderung im Rahmen
Bundesprogramm Biologische Vielfalt

Forderinstrument auf Initiative des
NABU — Koalitionsvertrag 2009

Forderschwerpunkte:
*Verantwortungsarten
-Okosystemleistungen
Kommunikation

*Hotspots der Biologischen Vielfalt



Hotspot 10
Nordliche Oberrheinebene mit
Hardtplatten

Wichtige Lebensraumtypen:

Auwalder, Rhein, Gewasser der Flussauen,
Altarme, Sandrasen, trockene Walder,
Stromtalwiesen etc.

Nahere Beschreibung Hotspot 10 sowie
Karten ausgedruckt



Forderung durch Bund

Keine Landeraufgaben oder sonstigen
Pflichtaufgaben

Keine Kombination mit
Ausgleichsmalinahmen

75% Bund, 15% Land, 10% NABU
Gesamtvolumen ca. 2,5 Millionen in RLP
Laufzeit 1.10.2013 bis 30.09.2019

Der NABU muss also 250.000,- Euro
einbringen (Spenden ....)




Entwicklung

2011: Entwicklung Konzept Hotspot; Vorstellung
bel Tagungen in BfN

Abgrenzung Hotspot: Lobbyarbeit NABU RLP

Sammlung von ldeen bereits im Herbst 2011
durch Email (NABU-Gruppen im Projektgebiet)
und Projekttreffen in Pfalz.

deen des Landes

deen von Projektpartnern (z.B. Forstamt Pfalzer
Rheinauen)




Entwicklung

Ende August 2012 - Einreichung
Projektskizze

Drel Tage vor Abgabe: Absprung Hessen

Oktober 2012: Aufforderung Abgabe
Antrag

Dezember 2012 — Gesprach BfN/DLR-
Projekttrager



Entwicklung

Antragsabgabe Ende Marz 2013

Erste Ruckmeldung Mai 2013 —
Nachforderungen/Kostenkalkulationen

Zwelte Ruckmeldung August 2013

Rickmeldung, dass Projekt bewilligt wird:
Freitag: 13. September 2013



Positive Punkte bel
Projektbewertung durch BfN

Uber Landergrenzen hinweg
Vernetzung Behorden Uber Lander
Bildungsarbeit

Ballungsraum

Viele Kooperationspartner aus allen
gesellschaftlichen Bereichen (z.B.
Wirtschaft, Uni, Kommunen)




Inhalte

* Mal3hahmen Naturmanagement
* Malsnahmen Monitoring/Untersuchungen

* Malinahmen
Kommunikation/Umweltbildung




Maldhahmen

Naturmanagement

 Alle Malshahmen mussten vorher kalkuliert
und konkretisiert werden — Haushaltsplan

« Mal3nahmen durfen nur im Geblet des
Hotspots durchgefuhrt werden — kein Meter
aulderhalb?

« MalRnahmen durfen nicht Pflichtaufgaben
der Lander beinhalten (z.B. aus Erfullung
FFH-Richtlinie/EU-VSR; Erhaltungszustand
der Arten mindestens B)



Maldnahmen
Naturmanagement

Gewasser

» Kleingewasseranlagen in Aue
Biotopoptimierung Sumpfschildkrote



Entwicklung Altwasser und Schluten
* Reaktivierung Erbsengraben
* Entwicklung Altmaander Ordenswald

* Anbindung Herrengrundschlut an
Fischerhuttenaltrhein



Wichtig

* Der NABU muss dauerhaft den Erhalt der
Mal3inahmen Naturmanagement
garantieren.

» Hierzu mussen die NABU-
Gruppen/Bezirksgruppe Pfalz sich
verpflichten.

« Keine Unterhaltung durch Landesverband
nach Projektende!



Inhalte

* Mal3nahmen Naturmanagement

* Malshahmen
Monitoring/Untersuchungen

* Mal3inahmen
Kommunikation/Umweltbildung



Kartierungen

Amphibien (2014-2015) (z.T.
landerubergreifend)

Stromtalwiesen (landerubergreifend)
Sandrasenarten (landerubergreifend)

Schlammpeitzger —
Lebensraumuntersuchung
(landerlbergreifend)

Lebensraumuntersuchung
Sumpfschildkroten (RLP)







Monitoring Deichpflege

Untersuchung durch ILN — evtl. Assistenz
durch Maldhahmenbetreuer

Zentrales Projekt um Naturschutz auf
Deichen voranzutreiben

Ergebnis: Konzept fur 6kologische
Deichunterhaltung

Wichtig um Uber Projektzeitraum hinaus
ZU wirken

landerlubergreifend






Wasserwiesen Geinsheim

Bau Einlassbauwerk
Weitereichende Wirkung
Grabenanschluss
Langjahriger Vorbereitung

Weitere Maldnahmen wie
Grabendurchlasse, Baggerarbeiten
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Reaktivierung Erbsengraben

P
g g /
\
- v
r
- e
- '7' o
1 ), —\{™ 50
- SN o
] . b v >
3 o 25 3 ]
¥
: = "\ Pey
L\
Y ' ; hi S
\ T . - - = —
> X . — @ \ g
>
S -

N ;
T ™ o
S :
. x b L) -
v 3. - ¢ : ”
"W N B ) )
)
g . : 10
Y/ > N - - ) : -
g,
) ” .3 ’
=y
Ay . <

d
L
'/

x

Ll f
: Unt g - > c

“* &
- .-,
~
""" g ; £ “‘Q.‘“ - wal 3
N e . AR G T
.J «X - = - P
-y o J . =
=3 4 o e "X T
- ~ A o
-






-
D
—
D
2
N
—
O
1L







| -
D)
G
©
| -
{®)
I
| -
)
)
V)
10
=
)
o)
-
)
7p
@)
| -
-
| -
@)
@)
=

Rhelinaue




o
a ,.
D
m 4o
m
o
=5
Ty ¢k

T :




R
Zair AV

A

‘h
N
N~
©
o
©
T
c
(0]
()]
£
m
<~
~
<
Yo
9]
To)
c
(0]
0
.20
=
£
o
c
h'e
c
[0
©
c
<
c
o
=]
©
=
o
c
04
S
S
=
c
(0]
N
N
N
=]
c
[&]
7]
—
=]
=
©
Z
)
m
<
Z
o
—
S
Ke]
e
X
2
o
.
o
c
(0]
X
O
.m
R}
o]
)
1]
©
c
c
o
>
pe
8
2
>
—
=]
=
©
Z
1
£
o
c
—
—
[}
o]
(@)
—
[0
©
o
1]
c
o
Ke]
(0]
-
1
1




Wichtige Aspekte
Wasserwirtschaft

- Probebetrieb an Chance (Verzicht auf
aufwendige hydraulische Gutachten)

- Problem Uberschwemmungsbereiche
(Aushub, Hochwasserschutz)



Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit



